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Henning Larsen har bistått Sør-Odal kommune med utarbeidelse av ROS-analyse for 
områdereguleringsplan for Korsmo i Sør-Odal kommune. 
 
Plan- og bygningslovens § 4-3 stiller krav til gjennomføring av risiko- og sårbarhetsanalyse 
ved utarbeidelse av planer for utbygging. Analysen skal vise alle risiko- og sårbarhetsforhold 
som har betydning for om arealet er egnet til utbyggingsformål, og eventuelle endringer i slike 
forhold som følge av planlagt utbygging. Videre er det også et krav i plan- og bygningslovens 
§3-1 om at planer skal; ”..h) fremme samfunnssikkerhet ved å forebygge risiko for tap av liv, 
skade på helse, miljø og viktig infrastruktur, materielle verdier mv.”. 
 
Denne rapporten dokumenterer resultatene av de vurderinger som er gjort i forbindelse med 
ROS-analysen. 
 

 

ROS-analysens formål er å forebygge gjennom å unngå arealdisponering som skaper ny eller 
økt risiko og sårbarhet.  

- Analysen skal vise de risiko- og sårbarhetsforhold som er av betydning for om foreslått 
arealbruk og planer er egnet til formålet. 

- Analysen skal vise endringer i risiko- og sårbarhet som følge av planen. 
- Analysen skal foreslå aktuelle tiltak som kan bidra til å redusere risiko som følge av 

planlagt utbygging og arealbruk.  
- Analysen skal bidra til å ivareta samfunnssikkerhet og beredskapsmessige forhold i 

tilknytning til planprosessen.  
- Analysen skal bidra til økt bevissthet om planområdet og planens innhold, i forhold til 

risiko og samfunnssikkerhet.  
- Gi et godt kunnskapsgrunnlag for beslutningstakere. 
- Gi kunnskap om hvilke tiltak som må ivaretas eller som kan gjennomføres for å øke 

planområdets sikkerhet. 
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ROS-analysen er utformet med utgangspunkt i Veileder for samfunnssikkerhet i 
arealplanlegging [1], er tilpasset andre veiledere og maler, og er i tråd med kommunale 
angivelser av ROS-analyser i reguleringsplaner. Analysens omfang er tilpasset planforslagets 
innhold og kompleksitet, samtidig som den tilfredsstiller krav om risiko- og sårbarhetsanalyse 
gitt i Plan- og bygningslovens § 4-3. 
 
ROS-analysen baseres på offentlig tilgjengelig materiale (databaser) og grunnlagsinformasjon, 
og består av følgende deler: 

1) Identifisere mulige uønskede hendelser  
2) Vurdere risiko og sårbarhet 
3) Identifisere tiltak for å redusere risiko og sårbarhet 

 
ROS-analysen avdekker hvilke områder det er nødvendig med ytterligere undersøkelser eller 
avbøtende tiltak, slik at forslaget til regulering kan fremmes. Analysen gir grunnlag for 
eventuelle hensynssoner i plankartet og utforming av reguleringsbestemmelser. 
 

 

Beskrivelse av planområdet og prosjektet/tiltaket er første trinn i ROS-analysen. Det 
innhentes informasjon om krav, egenskaper og forhold som kjennetegner planområdet, 
utbyggingsformålet og omkringliggende områder.  
 
Beskrivelsen gir grunnlag for å identifisere mulige uønskede hendelser. 

 

Trinn to i ROS-analysen er å identifisere mulige uønskede hendelser. Mulige hendelser kan 
grupperes i naturhendelser og andre uønskede hendelser. For å identifisere mulige uønskede 
hendelser benyttes en sjekkliste. 
 
For å vurdere aktuelle hendelser er det tatt utgangspunkt i utkast til detaljregulering og faglige 
utredninger, og innhentet informasjon i eksisterende databaser. Til sammen gir det et 
tilstrekkelig utfyllende risikobilde av planområdet. 
 
De mulige uønskede hendelsene beskrives så konkret som mulig, herunder omfanget av 
hendelsene og hvor i planområdet de inntreffer.  
 
De identifiserte risikoene angis uten risikoreduserende tiltak. Hvis en hendelse i sjekklisten er 
identifisert som en aktuell fare/uønsket hendelse vil den bli nærmere analysert. Hendelser 
som ikke ansees som aktuelle utredes ikke videre. 

 

Trinn tre i ROS-analysen er å vurdere risiko og sårbarhet av de uønskede hendelsene. De 
uønskede hendelsene vurderes med hensyn til årsaker, eksisterende barrierer, sannsynlighet, 
sårbarhet, konsekvenser og usikkerhet. 
 
Sannsynlighetsvurdering 
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Sannsynlighet brukes som mål for hvor trolig det er at en bestemt hendelse vil inntreffe i det 
aktuelle planområdet, innenfor et tidsrom. Vurderingen er på bakgrunn av beskrivelsen av 
planområdet, kjente forekomster av tilsvarende hendelser, eksisterende barrierer eller 
forventede hendelser fremtiden. Vurderingen gis en forklaring.  
 

Høy Oftere enn 1 gang i løpet av 
10 år 

F1: 1 gang i løpet av 
20 år 

S1: 1 gang i løpet av 100 år 

Middels 1 gang i løpet av 10-50 år F2: 1 gang i løpet av 
200 år 

S2: 1 gang i løpet av 1000 
år 

Lav Sjeldnere enn 1 gang i 
løpet av 50 år 

F3: 1 gang i løpet av 
1000 år 

S3: 1 gang i løpet av 5000 
år 

 
Sårbarhetsvurdering 
Sårbarhetsvurderingen tar for seg evne til motstand og gjenopprettelse ved 
utbyggingsformålet, eventuelle eksisterende barrierer og følgehendelser av den uønskede 
hendelsen. 
 
Vurdering av konsekvens 
Konsekvens er den virkningen en uønsket hendelse kan få for planområdet og 
utbyggingsformålet. Konsekvenstypene som brukes tar utgangspunkt i viktige 
samfunnsikkerhetsverdier: 
 
Liv og helse vurderes ut fra antall omkomne, skadde eller andre som er påført helsemessige 
belastninger på grunn av den uønskede hendelsen. 
 
Stabilitet vurderes ut fra konsekvenser for befolkningen som blir berørt av hendelsen gjennom 
svikt i kritisk samfunnsfunksjoner, og som kan bidra til manglende tilgang på mat, drikke, 
husly, varme, kommunikasjon, fremkommelighet etc. 
 
Materielle verdier vurderes ut fra direkte kostnader som følge av den uønskede hendelsen i 
form av økonomiske tap knyttet til skade på eiendom. 
 
Ytre miljø (natur og miljø) vurderes gjennom andre metoder (f.eks. miljøkonsekvenser i KU 
eller ifm. krav til miljørisikoanalyse iht. forurensningsforskriften dersom det er fare for akutt 
forurensning). Imidlertid kan hendelser som akutt forurensning eller utslipp fra farlig industri 
fortsatt vurderes i ROS-analysen men da ifm. de andre risikostyringsmålene. 
 
Siden det er store forskjeller mellom planområder og utbyggingsformål er det ikke satt 
grenseverdier for de ulike konsekvenskategoriene. Konsekvenskategoriene må tilpasses 
kommunen og planområdet. Eksempel på konsekvenskategorier er gitt nedenfor. 
 

Konsekvenskategori Beskrivelse 

Store Liv og helse: Dødelig skade, en til flere personer 
Stabilitet: Varige skader på eller tap av stabilitet 
Materielle verdier: Økonomiske tap >10 mill. kroner 
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Middels Liv og helse: Alvorlig personskade 
Stabilitet: Skade på eller tap av stabilitet 
Materielle verdier: Økonomiske tap 1-10 mill. kroner 

Små Liv og helse: Mindre eller ingen personskader 
Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet 
Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner 

 
 

 

Risiko- og sårbarhetsbildet, som funksjon av sannsynlighet og konsekvens, kan sammenstilles i 
en risikomatrise. Her er det brukt forenklede konsekvens- og sannsynlighetskategorier etter 
DSBs veileder fra 2017.  
 

 Små Middels Store  

Høy 
    

Middels 
    

Lav 
    

Risikoforhold som faller inn under grønn risikoklasse regnes som akseptable, mens 
risikoområder i rød kategori i utgangspunktet innebærer en uakseptabel risiko der det må 
gjennomføres tiltak. For risikoområder i gul kategori må det vurderes mulige tiltak for å 
redusere risiko til akseptabelt nivå.  

• Rød: Uakseptabelt – tiltak nødvendig, Tiltak vurderes, utredes nærmere. 

• Gul: Tiltak vurderes ut ifra kostnad/nytte. Kommenteres og tiltak vurderes, evt. 

utredes nærmere. 

• Grønn: Akseptabelt. Kommenteres, tiltaksvurdering ikke nødvendig. 
 
I kapittel 0 er fargekodingen i matrisen brukt for å illustrere risikonivået for de identifiserte 
risikoforholdene.  
 

 

Trinn fire i ROS-analysen er å identifisere tiltak for å redusere risiko og sårbarhet. Dette gjøres 
på bakgrunn av risiko- og sårbarhetsvurderingen. Aktuelle tiltak kan være nye tiltak eller 
forbedringer av eksisterende barrierer. For å sørge for at tiltak blir fulgt opp i planforslaget vil 
det være hensiktsmessig å koble aktuelle tiltak til verktøy i PBL (hensynssoner, bestemmelser 
og arealformål).  
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Planområdet ligger ved Skarnes i Sør-Odal kommune. Skarnes ligger ved Glomma, vest for 
Kongsvinger. Planområdet er på ca. 385,8 daa og strekker seg fra Sykehusvegen frem til 
Graner/Bøssmyra. Området rommer i dag blant annet Glommasvingen skole, Skarnes 
videregående skole, gamle Sør-Odal ungdomsskole, Glommatunet omsorgssenter og HDO, 
Graner barne- og ungdomsavlastning, Sør-Odal helsesenter, Furubo, flere gjennomgangs- og 
omsorgsboliger og noe privat boligboligbebyggelse.  
 

 

Figur 3-1 Kart som viser plangrensa ved varsel om oppstart. 

 

 

Områdeplanen tilrettelegger for ca. 450 nye boenheter som konsentrert småhusbebyggelse. I 
tillegg 10 000 m2 tilknyttet Glommatunet omsorgssenter, som kan tilrettelegges for boliger 
eller HDO-boliger (heldøgns omsorgsboliger). Utbyggingen er fordelt på områdene angitt 
nedenfor og i illustrasjonsplan er mulig utbygging vist med mulig typologi som og cirka antall 
boenheter:  

▪ BK1, Bøssmyra, opp mot 150 boenheter innenfor rekkehus og leiligheter 
▪ BK2, Lehmanns veg, boligområde som tidligere ikke er utbygd, videreføres som 

boligområder i områdeplanen, ca. 20 boenheter.  
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▪ BK3, Søstertunet, ca. 45 boenheter fordelt på rekkehus og leiligheter. 
▪ B/T1, Mosstunet, 10 000 nye m2 til boliger/HDO-boliger i tilknytning til Glommatunet 

omsorgssenter.  
▪ B/T2 Området nord for Graner, ca. 40-50 boenheter, i hovedsak rekkehus, men også 

leilighetsbygg. Området kan bygges ut med både boliger og HDO-boliger. 
▪ B/T3, Graner, rundt 70 boenheter innenfor mikrohus, leilighetsbygg og rekkehus, både 

boliger og HDO-boliger.  
▪ Gamle Korsmo skole, områdene SF, og BAA1, ca. 65 nye boliger. I tillegg tilrettelegger 

områdeplanen for kontor/forretning (5000 m2) i området rundt gamle Korsmo skole, 
sammen med sikring av et parkområde. 

▪ KBA1, Lehmanns veg 1, Kombinerte formål; bolig, forretning, kontor og tjenesteyting, 
om lag 15 nye boliger og 700 m2 forretning, kontor og tjenesteyting.  

 
Bøssmyra er et område som ligger lengst nord-vest i planområdet og ca. 1-1,2 km fra sentrum, 
men kun 300-500 meter fra Glommasvingen skole. På området var barneskolen midlertidig 
lokalisert under byggingen av Glommasvingen skole (1.-10. klasse), som ble åpnet i 2019. Det 
øvrige arealet som tidligere var regulert som friområde (idrettsanlegg) videreføres i 
områdeplanen.  
 
Flere av utbyggingsområdene tilknyttet til Sykehusvegen er tidligere bebygd, men får nå 
endret reguleringsformål fra offentlig og privat tjenesteyting til en kombinasjon med 
boligformål. Noe av den eksisterende bebyggelsen skal rives i forbindelse med en ny 
utbygging.  
 
Det er avsatt et større transformasjonsområde mot dagens E16 og rundt gamle Korsmo skole. 
Området omreguleres til sentrumsformål og park. Adkomst til området skal være fra 
Sykehusvegen. Det forutsettes at et boligområde på «ungdomsskoletomta» nord for 
eksisterende g/s-veg holdes bilfritt og kun tilrettelegges for utrykning og parkering for HC  
Som vist i illustrasjonsplanen forutsettes etablering av parkering for området i P-hus på 
sørsiden av gang- og sykkelvegen. For hele området er det krav til detaljplan før videre 
utvikling.  
 
 
Andre viktige plangrep i områdeplanen er: 
▪ Det reguleres g/s-vei fra Glommasvingen skole og opp til Bøssmyra 
▪ Det legges inn nye grønne forbindelser mellom eksisterende boliger og offentlige 

institusjoner og fram til turområder/lysløypa på flere steder.  
▪ Avsatt et område til park ved Gamle Korsmo skole.  

 
Nærmere redegjørelse for de ulike formålene og plangrepet er omtalt i planbeskrivelsens kap. 
6 
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Figur 3-2 Illustrasjon av eksisterende og ny utbyggingen i området Korsmo, nye utbyggingsområder er markert.  

 

 

For å identifisere uønskede hendelser er det benyttet en sjekkliste. Tabellen nedenfor angir de 
uønskede hendelsene/risikoer ved planområdet. 

Nr. Hendelse/situasjon Til 

stede 

Kommentar 

Naturgitte forhold 

1.  Ras i tunnel Nei  

2.  Løsmasseras/kvikkleire Ja Ligger under marin grense 

3.  Steinras/ steinsprang – svært bratt område Nei  

4.  Snøskred/ isras Nei  

5.  Sørpeskred Nei  

6.  Flom fra vassdrag Ja Deler innenfor 

aktsomhetsområde 

7.  Isgang i vassdrag Nei  

8.  Flom fra nedbørshendelser (overvann) – Svikt i avløps-

håndtering/ overvannshåndtering) 

Ja  

9.  Bæreevne og setningsforhold Nei  
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Nr. Hendelse/situasjon Til 

stede 

Kommentar 

10.  Radongass Nei Moderat til lav, krav i TEK 

til sikrinng. 

11.  Stormflo/havnivåstigning Nei  

Værforhold 

12.  Spesielt vindutsatt, ekstrem vind Nei  

13.  Spesielt nedbørutsatt, ekstrem nedbør Nei  

Forurensning 

14.  Forurenset grunn  Nei  

15.  Akuttutslipp til sjø/ vassdrag Nei  

16.  Akuttutslipp til grunn Ja I anleggsfasen 

17.  Avrenning fra fyllplasser etc. Nei  

18.  Ulykker fra industri med storulykkepotensiale – utslipp 

av farlige stoffer 

Nei  

Omgivelser 

19.  Støv og støy fra industri Nei  

20.  Støy fra trafikk Ja Fra E16 og Fv. 24 

21.  Støy fra skytebane Ja Deler av området i gul 

støysone. 

22.  Luftforurensning Ja  

23.  Stråling fra høyspent Nei  

24.  Andre kilder for uønsket stråling Nei  

25.  Gruver, åpne sjakter, steintipper etc. Nei  

26.  Påvirkes planområdet av regulerte vannmagasiner, med 

spesiell fare for usikker is, endringer i vannstand, 

dambrudd med mer 

Nei  

Ulykker 

27.  Ulykke med farlig gods  Nei  

28.  Trafikkulykker (påkjørsel av myke trafikanter, 

møteulykker, utforkjøring) 

Ja  

29.  Trafikkulykke i tunnel Nei  

30.  Skipskollisjon, grunnstøting med skip Nei  

Infrastruktur 

31.  Havn, kaianlegg Nei  

32.  Sykehus/-hjem, kirke Nei Sykehjem innenfor 

områdeplanen, men risiko 

omtales under pkt. 39, 42, 

44, 45 og 46. 

33.  Brann/ politi/ sivilforsvar Nei  

34.  Kraftforsyning Nei  

35.  Vannforsyning Nei  

36.  Forsvarsområde Nei  

37.  Tilfluktsrom Nei  

Brannsikkerhet 

38.  Brann i transportmiddel (veg, bane, luft, sjø) Nei  
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Nr. Hendelse/situasjon Til 

stede 

Kommentar 

39.  Brann i bygninger og anlegg (sykehus, sykehjem, skole, 

barnehage, idrettshaller/tribuneanlegg, asylmottak, 

fengsel/arrest, hotell, store arbeidsplasser, 

verneverdig/fredet kulturminne) 

Ja Sykehjem, skole og 

idrettshall innenfor 

områdeplanen. 

40.  Brann/eksplosjon i industrivirksomhet, tankanlegg, 

fyrverkeri eller eksplosivlager 

Nei  

Ulovlig virksomhet, sabotasje og terrorhandlinger 

41.  Er tiltaket i seg selv et sabotasje-/ terrormål Nei  

42.  Er det potensielle sabotasje-/terrormål i nærheten?  Ja  

Bortfall av tilgang på infrastruktur og tjenester 

43.  Svikt i fremkommelighet for personer og varer Nei  

44.  Svikt i nød- og redningstjenesten Ja  

45.  Bortfall av VA, forurensning av drikkevann Ja  

46.  Bortfall av energiforsyning, telekom og IKT Ja  

 

Følgende uønskede hendelser er identifisert:  
1. Løsmasseras/Kvikkleire (2) 
2. Flom fra vassdrag (6) 
3. Flom fra nedbørshendelser (overvann) – Svikt i avløps-håndtering/ 

overvannshåndtering) (8) 
4. Akuttutslipp til grunn (16) 
5. Støy fra trafikk (20) 
6. Støy fra skytebane (21) 
7. Luftforurensning (22) 
8. Trafikkulykker (påkjørsel av myke trafikanter, møteulykker, utforkjøring) (28) 
9. Brann i bygninger og anlegg (sykehjem, skole, idrettshaller/tribuneanlegg,) (39) 
10. Potensielle sabotasje-/terrormål i nærheten (42) 
11. Svikt i nød- og redningstjenesten (44) 
12. Bortfall av VA,  forurensning av drikkevann (45) og bortfall av energiforsyning, telekom 

og IKT (46) 
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NR. 1 LØSMASSERAS/ KVIKKLEIRE 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Ras, utglidning eller andre hendelser knyttet til løsmasser/kvikkleire. 
 
ÅRSAKER 
Hele planområdet ligger under marin grense.  Kvartærgeologisk kart viser at området 
hovedsakelig består av hav- og fjordavsetning på reguleringsområdet samt noe elve- og 
bekkeavsetning langs elvekantene. Dette er masser dominert av leire med innslag av sandige 
masser fra elve- og bekkeavsetningene. Vest for reguleringsområdet, opp mot Spiksetberget, 
viser kvartærgeologisk kart at området består av tynt eller usammenhengende dekke av 
morenemateriale over berggrunn. Utførte grunnundersøkelser viser at kvartærgeologisk 
kartlegging stemmer omtrentlig med løsmassene som er i området. 
 
Prøver fra leirlaget viser at leiren på reguleringsområdet er stedvis svært bløt, og stedvis er 
leiren klassifisert som sprøbruddmateriale/kvikkleire. 
Ekstremnedbør, snøsmelting/flom sammen med menneskelige terrenginngrep kan bidra til å 
skape ustabile forhold. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Terrenget innenfor planområdet er forholdsvis flatt. Utenfor planområdet heller terrenget i 
flere retninger.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

 
Sannsynligheten for løsmasseras/kvikkleire vurderes til lav 
(1 gang i løpet av 5000 år). 
 

  x 

KONSEKVENSVURDERING 
 

STORE MIDDELS SMÅ 

Det vurderes ikke som sannsynlig at eventuelle hendelser vil 
berøre ny bebyggelse. Eventuelle hendelser vil trolig være 
begrenset lokalt. 
Liv og helse: Kan medføre dødelig skade.  

x   

Stabilitet: Skade på eller tap av stabilitet  x  

Materielle verdier: Økonomiske tap vurderes å være på over 
10 mill. kroner. 

x   

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Det er gjennomført geotekniske undersøkelser i forbindelse 
omed områdeplanen. 

        x 

RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

LØSMASSERAS/ Lav Liv og helse Store  
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KVIKKLEIRE Stabilitet Middels  

Materielle verdier Store  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Iht G-not, må all fundamentering, gravearbeider og 
eventuelle støttekonstruksjoner detaljprosjektertes.  
 
Ansvarlig prosjekterende må vurdere behov for supplerende 
grunnundersøkelser i detaljprosjekteringen. 
 
Områdestabiliteten vurderes som tilfredsstillende iht. NVE 
1/2019 for tiltakene planlagt i denne områderegulerings- 
planen. Utredning fra og med steg 8 i prosedyren i NVE 
1/2019 utlyser krav til kvalitetssikring av uavhengig foretak. 

Bestemmelser ang. vurdering 
av områdestabilitet tas inn i 
regulerignsbestemmelsene.  

 

 
NR. 2 FLOM FRA VASSDRAG 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Planområdet ligger delvis innenfor NVEs aktsomhetssone for flom, men utenfor flomsonen for 
200-årsflom som er dimensjonerende for sikkerhetsklasse F2. 
 
ÅRSAKER 
Vårflom, ekstrem nedbør, klimaendringer. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Det er ingen flomvoll eller lignende i området i dag. Det er en høydeforskjell på 3-4 meter opp 
fra Glomma ved normalvannstand til de flatere områdene på Korsmo. Det er også noen 
høydemeter stigning fra Glomma og til nordvestre deler av Korsmo.  
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Området vurderes som noe sårbart for flom, på grunn av at det er viktige samfunnsfunksjoner 
og boliger innenfor planområdet.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

 
Sannsynligheten for flom fra vassdrag vurderes iht. krav for 
sikkerhet mot naturpåkjenninger i TEK17. Sannsynligheten 
vurderes til middels (F2: 1 gang i løpet av 200 år).  
 

 x  

KONSEKVENSVURDERING 
 

STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Mindre eller ingen personskader.   x 
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Stabilitet: Skade på eller tap av stabilitet.  Ved en 
flomsituasjon kan gangsykkelvegkulverten under Oslovegen 
bli stengt. 

 x  

Materielle verdier: Økonomiske tap 1-10 mill. kroner.  x  

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Usikkerheten vurderes til lav.          x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

FLOM FRA 
VASSDRAG 

MIDDELS 
Liv og helse Små  

Stabilitet Middels  

Materielle verdier Middels  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
I henhold til TEK17 oppnås sikkerhetskravene til trygg 
byggegrunn enten ved å plassere byggverket utenfor 
området der sannsynligheten for flom er mindre enn 
minstekravet i forskriften, eller ved å sikre det mot 
oversvømmelse, eller ved å dimensjonere og konstruere 
bygget slik at det tåler belastningene og skader unngås. 

Aktsomhetsområde for flom er 
lagt inn i plankartet med 
tilhørende bestemmelser. 

 

 

 

NR. 3 
FLOM FRA NEDBØRSHENDELSER (OVERVANN) – SVIKT I OVERVANNS-
HÅNDTERING 

 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Flom/overvann ved store nedbørshendelser. 
 
ÅRSAKER 
På grunn av mye nedbør på kort tid. Det er flate områder med mye harde overflater og lite 
vegetasjon, noe som kan føre til overvann dersom det er svikt i overvannshåndteringen i 
området. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Eksisterende harde overflater, både veg og store parkeringsområder. 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Området vurderes som noe sårbart for overvann pga. mye harde flater og lite vegetasjon 
innenfor planområdet. Det er bebyggelse og infrastruktur som kan få skader ved 
flomhendelser. 
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for flom fra nedbørshendelser (overvann) 
vurderes å være høy (1 gang i løpet av 10 år). 
 

x   

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 
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Liv og helse: Mindre eller ingen personskader.    x 

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Usikkerheten vurderes som lav.     x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

FLOM FRA 
NEDBØRS-
HENDELSER 
(OVERVANN) – 
SVIKT I 
OVERVANNS-
HÅNDTERING 

HØY 

Liv og helse Små  

Stabilitet Små  

Materielle verdier 

Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
• Overvann som genereres på området skal infiltreres i 
størst mulig grad i åpen eller lukket fordrøyning.  
• Overvannshåndtering går frem av VAO-plan lagt ved 
reguleringsplanenplanen. 

Flomsoner – er innarbeidet i 
plankartet som 
infrastruktursoner med 
bestemmelser tilknyttet 
overvannshåndtering. 
 
I detaljprosjektering skal 
overvann og drenering  
prosjekteres i henhold til VA 
norm Sør Odal for kommunalt 
VA-anlegg og Standard 
abonnentsvilkår – teknisk 
bestemmelser 2017 for det 
private VA-anlegget. Det må 
avklares med VA-ansvarlig i 
byggesak om drenering tillates 
tilknyttet kommunalt 
overvannsanlegg. Og hva som 
eventuelt kreves av 
dokumentasjon i forhold til 
grunnvannspåvirkning og 
behov for sandfang før 
tilknytning. 
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NR. 4 AKUTTUTSLIPP TIL GRUNN 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Akuttutslipp fra maskiner eller kjøretøy til grunn.   
 
ÅRSAKER 
Anleggsmaskiner i byggeperioden innenfor planområdet innebærer en fare for utslipp av 
f.eks. drivstoff. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Driftsrutiner i anleggsperioden for å hindre og håndtere eventuelle utslipp.  
SÅRBARHETSVURDERING 
Glomma utenfor planområdet vurderes som sårbart for utslipp.   
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for akuttutslipp til sjø/vassdrag vurderes til 
middels (1 gang i løpet av 10-50 år). 

 x  

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Mindre eller ingen personskader.    x 

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Usikkerheten vurderes å være lav.    x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

Akuttutslipp til 
grunn 

 Middels 
Liv og helse Små  

Stabilitet Små  

Materielle verdier Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Det vurderes ikke nødvendig med tiltak utover vanlige 
driftsrutiner under anleggsarbeidet.  

 

 
 

 

 
NR. 5 STØY FRA TRAFIKK 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Støv fra E16 pg fv. 24 over grenseverdiene i T-1442/2021.   
 
ÅRSAKER 
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E16 går øst for planområdet, mens Fv. 25 går nord-øst for planområdet.  
 
I forbindelse med høring av Kommunedelplanen Ny E16 Kongsvinger-E6 var ingen av 
alternativene som var ute på høring vinteren 2022 i konflikt eller i nærheten av planområdet 
for Korsmo, men på bakgrunn av uviss fremdrift og vedtak av plan er støyberegninger i 
forbindelse med reguleringsplanen for Korsmo gjennomført med utgangspunkt i at dagens 
E16 blir liggende som i dag.  
 
Når trafikktallene fremskrives øker støyutbredelsen noe, men mesteparten av områdeplanen 
har lydnivåer under grenseverdien for gul sone. Noe av ny bebyggelse vil ligge innenfor gul 
eller rød støysone. 
 

 
Støysoner fra veg.  
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Ingen eksisterende barrierer. 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Eksisterende og ny boligbebyggelse langs  fv. 24 vil være sårbar for støy,  
 
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for støy utover grenseverdiene fra trafikk 
vurderes å være høy. (oftere enn 1 gang i løpet 10 år). 
 

x   

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Mindre eller ingen personskader.    x 

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av   x 
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stabilitet.   

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Det er gjennomført støyberegninger gjennom planarbeidet, 
og vurderes ikke nødvendig med ytterligere utredning. 

  x 

RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

Støy fra trafikk Høy 
Liv og helse Små  

Stabilitet Små  

Materielle verdier Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Det må settes krav til utforming av ny bebyggelse innefor de 
nye utbyggingsområdene, samt krav til støyskjerming/voll 
mellom Nord-Odalsvegen/Oslsovegen og Gamle Korsmo 
skole.  

Planbestemmelser som 
støyskjerming. 
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NR. 6 STØY FRA SKYTEBANE 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Støy utover grenseverdiene i T1442/2021 fra skytebane sørvest for planområdet. Tre av de 
nye utbyggingsområdene ligger innenfor støysonen.  
 

 
Støysone frå skytebane, henta fra InnlandsGIS [2].  
 
ÅRSAKER 
Sørvest for planområdet ligger det en skytebane. Dette er en skytebane med aktivitet inntil 2 
dager/kvelder per uke og mindre enn 20 000 skudd per år. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
- 
SÅRBARHETSVURDERING 
Eksisterende og ny boligbebyggelse ved Graner vil være sårbare for støy fra skytebanen. Det 
er beregnet sumstøy fra skytebane sammen med støy fra trafikk og masseuttak. 
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for støy utover grenseverdiene fra 
skytebane vurderes å være høy (oftere enn 1 gang i løpet 10 
år). 
 

x   

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Mindre eller ingen personskader.    x 
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Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Det er gjennomført støyberegninger gjennom planarbeidet, 
og vurderes ikke nødvendig med ytterligere utredning. 

 x  

RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

Støy fra 
skytebane 

Høy 
Liv og helse Små  

Stabilitet Små  

Materielle verdier Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Ved å justere på bebyggelsen på B/T3 kan det skapes bedre 
og mer tilfredsstillende støyforhold, ved at støynivået i 
helhet blir lavere. Ved å justere på bebyggelsen slik at ett 
eller to bygg er i langsgående retning lengst sør på området 
vil disse bidra til å redusere støynivået på resterende 
bygninger og uteoppholdsareal på området. 

 

 

 

 

 
NR. 7 LUFTFORURENSNING 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Lokal luftforurensning utover grenseverdiene i T-1520.  
 
ÅRSAKER 
Vegtrafikk i nærhet av og i planområdet, samt masseuttak sørøst for planområdet kan føre til 
luftforurensning innenfor planområdet. Først og fremst knyttet til området langs E16.  
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Området vurderes som sårbart for luftforurensning da det er boliger med uteoppholdsarealer, 
skole og helseinstitusjoner innenfor planområdet.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

 
Sannsynligheten for luftforurensning utover grenseverdiene 
er middels.  
 

 X   

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Mindre personskade   x 

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 
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Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
   x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

 Høy 
Liv og helse Små  

Stabilitet Små  

Materielle verdier Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Det vurderes generelt ikke at det er aktuelt med tiltak mtp. 
luftforurensning i området med tanke på ny boligbebyggelse, 
men det må vurderes om det kan gjøres tiltak for å skjerme 
ny park mot Nord-Odalsvege/Oslovegen.  

 

Tiltak for å hindre luftforurensning fra masseuttaket 
håndteres i driften av og innenfor planområdet for 
masseuttaket. Det er gitt føringer for dette i planer og 
regelverk.  

 

 
 

 

 
NR. 8 TRAFIKKULYKKER (PÅKJØRSEL AV MYKE TRAFIKANTER, MØTEULYKKER) 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Trafikkulykke med påkjørsel av myke trafikanter eller møteulykker innenfor planområdet.  
 
ÅRSAKER 
Ferdsel av myke trafikanter langs internveger innenfor planområdet og til bussterminal og 
Skarnes sentrum. Trafikkulykker forårsaket av møtende trafikk.  
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Eksisterende trafikkløsning inn mot planområdet. 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Området vurderes som sårbart for eventuelle trafikkulykker med myke trafikanter, og noe 
sårbart for møteulykker.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Det vurderes som mindre sannsynlig at det kan oppstå 
møteulykker og ulykker med myke trafikanter innenfor 
planområdet på grunn av lav fart og etablerte G/S-veger og 
fortau. Det vil være en viss risiko for trafikkulykker i 
forbindelse med «vill» kryssing av Oslovegen/E16, men det 
er etablert undergang under E16 mellom gamle Skarnes bru 

   x 



 23 (31) 

 

 

 

 

 

 

Henning Larsen Arkitekter 

og planområdet for trygg kryssing.  
KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Middels. Kan medføre alvorlig personskade. 
Konsekvensgraden er vurdert slik ut fra risikoen for interne 
adkomstveger. Fortau eller g/s-veger innenfor planområdet, 
samt at fartsgrensen er lav at konsekvensene antagelig vil 
være mindre alvorlige. Planforslaget vil løse utfordringer for 
trafikksikkerheten for myke trafikanter langs eksisterende 
veg ved etablering av g/s-veg til Bøssmyra. Løsninger vil bli 
tegnet iht. gjeldende vegnormaler.  

 x  

Stabilitet: Små. Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Små. økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
   x 
RISIKOANALYSE 
Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 
Trafikkulykker 
(påkjørsel av 
myke trafikanter, 
møteulykker, 
utforkjøring) 

Lav 

Liv og helse Middels  
Stabilitet Små  
Materielle verdier 

Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 
planverktøy/info til 
kommunen etc.  

Trafikksikkerhetstiltak der dette er nødvendig. G/S-vei langs 
Skolevegen, fram til Bøssmyra. Forlengelse av foratu langs 
Sykehusvegen fram til Granser. 

Forlengelse av fortau langs 
Sykehusvegen og g/s-vei langs 
Skolevegen reguleres.  
Inntegning av frisiktlinjer. 

Flere felt i rundkjøring E16 x fv. 24, samt venstresvingefelt 
inn mot Glommasvingen skole fra øst 

Breddeutvidelse på veg 
reguleres, for å få flere felt.  

 

 

 

NR. 9 
BRANN I BYGNINGER OG ANLEGG (SYKEHJEM, SKOLE, IDRETTSHALLER/ 
TRIBUNEANLEGG) 

 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Brann i bygninger innenfor planområdet, sykehjem, skole og idrettshall.  
ÅRSAKER 
Brann i selve bygningene eller på grunn av brannsmitte til bygninger. 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Dagens infrastruktur. Det er ifølge Sør-Odal kommune god kapasitet på dagens ledningsnett. 
Det er brannhydranter i størstedelen av området, men det må etableres nye hydranter på 
Bøssmyra i forbindelse med økt utbygging.  
SÅRBARHETSVURDERING 
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Området vurderes som sårbart for brann, da det er skole, helseinstitusjoner og boliger 
innenfor planområdet.  

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for brann i bygninger og anlegg vurderes å 
være lav (Sjeldnere enn 1 gang i løpet 50 år). 

  x 

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Dødelig skade, på en til flere personer x   

Stabilitet: Skade på eller tap av stabilitet  x  

Materielle verdier: Økonomiske tap >10 mill. kroner x   

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Usikkerheten vurderes å være lav.    x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

Brann i bygninger 
og anlegg 
(sykehjem, skole, 
idrettshall/tribune-
anlegg) 

Lav 

Liv og helse Store  

Stabilitet Middels  

Materielle verdier 
Store  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Krav til dokumentert slukkevannskapasitet og 
fremkommelighet/tilgjengelighet for rednings- og 
slukkemannskap (inkl. i anleggsperioden).  
 
I detaljprosjekteringen prosjekteres at det er tilstrekkelig 
med slukkevannsdekning for å tilfredsstille krav i TEK 17, 
VA norm Sør Odal kommune og lokale krav for Sør-Odal 
brann og redning.  

Legges inn i 
reguleringsbestemmelsene.  

 
 

 

 
NR. 10 POTENSIELLE SABOTASJE/TERROR-MÅL I NÆRHETEN 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Sabotasje/terror mot en av skolene innenfor planområdet 
 
ÅRSAKER 
Skoleskyting  eller andre terrorhandlinger som f.eks. brannstiftelse eller bombe. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
Drifts- og sikkerhetsrutiner, samt fysiske forhold ved dagens skoler innenfor planområdet.  
 
SÅRBARHETSVURDERING 
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Det er flere skoler innenfor planområdet, og disse vurderes som noe sårbare for 
sabotasje/terror. De vurderes imidlertid ikke mer sårbare enn andre skoler.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

 
Sannsynligheten for sabotasje/terror på en av skolene i 
området vurderes å være lav (sjeldnere enn 1 gang i løpet 50 
år). 
 

  x 

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Dødelig skade, på en til flere personer. x   

Stabilitet: Skade på eller tap av stabilitet.  x  

Materielle verdier: Økonomiske tap >10 mill. kroner x   

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Dette er et tema det er lite grunnlag for å si noe sikkert om.   X  
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

POTENSIELLE 
SABOTASJE/TER
ROR-MÅL I 
NÆRHETEN 

LAV 

Liv og helse Store  

Stabilitet Middels  

Materielle verdier Store  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  
Det vurderes ikke at det er nødvendig å planlegge spesifikt 
for tiltak knyttet til sabotasje/terror i reguleringsplanen. 
Parkering og vegareal ved skolene vil i stor grad være som 
før og reguleringsplanen vil ikke legge hindringer for ev. 
tiltak innenfor disse områdene.   

 

 

 

 
NR. 11 SVIKT I NØD- OG REDNINGSTJENESTEN 
 
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Trafikkulykke i forbindelse med anleggsarbeid, eller redusert/hindret fremkommelighet for 
nødetater til eksisterende boliger og sykehjem. 
 
ÅRSAKER 
Det vil foregå anleggsarbeid både knyttet til etablering av g/s-veg og bebyggelse i området. 
 
EKSISTERENDE BARRIERER 
 
SÅRBARHETSVURDERING 
Området er noe sårbart med tanke på at fremkommelighet for nødetater, dersom dette blir 
hindret under anleggsarbeidet, men hovedtygden av anleggsarbeidet vil foregå lengre vest 
enn dagens sykehjem, der det også er mulighet til å benytte Lehmannsveg, øvrig tyngre 
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utbygging ligger i nordenden av Skolevegen.  
 

SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

 
Sannsynligheten for svikt i nød- og redningstjenesten 
vurderes til middels (1 gang i løpet av 10-50 år).  
 

 x  

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Kan medføre alvorlig personskade.   x  

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
Usikkerheten vurderes om lav.     x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

SVIKT I NØD- OG 
REDNINGSTJENES
TEN 

MIDDELS 
Liv og helse Middels  

Stabilitet Små  

Materielle verdier Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  

Det vurderes ikke nødvendig med tiltak utover vanlige 
driftsrutiner ved anleggsarbeid.  

Anleggsperiode må planlegges 
og gjennomføres etter faste 
rutiner. 

 

 

 

NR. 12 
BORTFALL AV VA, FORURENSING AV DRIKKEVANN, ENERGIFORSYNING, 
TELEKOM OG IKT (I ANLEGGSPERIODEN) 

Hendelse nr. 45 og 46 er slått sammen under dette punktet.  
BESKRIVELSE AV UØNSKET HENDELSE 
Bortfall av VA, forurensning av drikkevann, bortfall av energiforsyning, telekom og IKT i 
områder omkring anleggsområdet. 
ÅRSAKER 
Brudd på ledninger eller lignende som følge av anleggsarbeidet. 
EKSISTERENDE BARRIERER 
- 
SÅRBARHETSVURDERING 
Det planlegges etablert en ny trafo i område avsatt til dette i plankartet. Denne trafoen vil 
antagelig etableres mens det fortsatt vil foregå anleggsarbeid, og den vil være spesielt sårbar 
for skade i anleggsfasen. 
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SANNSYNLIGHET HØY MIDDELS LAV 

Sannsynligheten for at anleggsarbeid i området vil føre til 
bortfall av de nevnte tilfellene, vurderes som lav (sjeldnere 
enn 1 gang i løpet av 50 år).  

    x 

KONSEKVENSVURDERING STORE MIDDELS SMÅ 

Liv og helse: Kan medføre alvorlig personskade.   x  

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade på eller tap av 
stabilitet.   

  x 

Materielle verdier: Økonomiske tap <1 mill. kroner.   x 

USIKKERHET HØY MIDDELS LAV 
   x 
RISIKOANALYSE 

Uønsket hendelse Sannsynlighet Konsekvenskategori Konsekvens Risikonivå 

BORTFALL AV VA, 
FORURENSING AV 
DRIKKEVANN, 
ENERGI-
FORSYNING, 
TELEKOM OG IKT 
(I ANLEGGSPERIODEN) 

 
MIDDELS 

Liv og helse Middels  

Stabilitet Små  

Materielle verdier 

Små  

TILTAK 
Oppfølging gjennom 

planverktøy/info til kommunen 

etc.  

Det vurderes ikke som nødvendig med tiltak utover vanlig 
kabel- og ledningspåvisning ved byggetiltak. 
 

Anleggsperiode må planlegges 
og gjennomføres etter faste 
rutiner. 
 

 

Risikomatrisen i Tabell 1 gir en visuell fremstilling av risiko- og sårbarhetsanalysen i kapittel 
3. 

Tabell 1 Risikomatrise for vurderte hendelser og risikoforhold 

Konsekvens 

  

Sannsynlighet 

1 Små konsekvenser 
2 Middels 

konsekvenser 
3 Store konsekvenser 

A Høy sannsynlighet 

Liv og Helse: 3, 5, 6 

Stabilitet: 3, 5, 6 

Materielle verdier: 3, 

5, 6 

  

B Middels sannsynlighet 

Liv og Helse: 2, 4, 7 

Stabilitet: 4, 7, 11, 12 

Materielle verdier: 4, 

7, 11, 12 

Liv og Helse:11, 12 

Stabilitet:2 

Materielle verdier:2 

 

C Lav sannsynlighet 

Liv og Helse: 

Stabilitet: 8 

Materielle verdier: 8 

Liv og Helse: 2, 8 

Stabilitet: 1, 9, 10 

Materielle verdier: 

Liv og Helse: 1, 9, 10 

Stabilitet: 

Materielle verdier: 1, 

9, 10 
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Det er gjennomført en ROS-analyse i henhold til plan- og bygningslovens § 4-3. I analysen er 
det tatt utgangspunkt i veileder fra DSB om utarbeidelse av ROS. Det er vurdert 12 aktuelle 
risikoforhold og uønskede hendelser, som vil kunne medføre konsekvenser enten for liv og 
helse, stabilitet og/eller ytre miljø. Følgende hendelser er vurdert (hendelsens ID-nummer i 
parentes): 
 
 
ID 

nr. 

Uønsket hendelse Beskrivelse av tiltak og oppfølging i reguleringsplan.  

1 Løsmasseras/kvikkleire Iht. G-not, må all fundamentering, gravearbeider og eventuelle 
støttekonstruksjoner detaljprosjektertes.  
 
Ansvarlig prosjekterende må vurdere behov for supplerende 
grunnundersøkelser i detaljprosjekteringen. 
 
Bestemmelser ang. vurdering av områdestabilitet tas inn i 
reguleringsbestemmelsene. 

2 Flom fra vassdrag I henhold til TEK17 oppnås sikkerhetskravene til trygg byggegrunn 
enten ved å plassere byggverket utenfor området der 
sannsynligheten for flom er mindre enn minstekravet i forskriften, 
eller ved å sikre det mot oversvømmelse, eller ved å dimensjonere 
og konstruere bygget slik at det tåler belastningene og skader 
unngås. 
 
Aktsomhetsområde for flom er lagt inn i plankartet med tilhørende 
bestemmelser. 

3 Flom fra nedbørshendelser 

(overvann) – svikt i 

avløpshåndtering/ 

overvannshåndtering 

Flomsoner – er innarbeidet i plankartet som infrastruktursoner med 

bestemmelser tilknyttet overvannshåndtering. 

 

I detaljprosjektering skal overvann og drenering  prosjekteres i 

henhold til VA norm Sør Odal for kommunalt VA-anlegg og Standard 

abonnentsvilkår – teknisk bestemmelser 2017 for det private VA-

anlegget. Det må avklares med VA-ansvarlig i byggesak om 

drenering tillates tilknyttet kommunalt overvannsanlegg, og hva 

som eventuelt kreves av dokumentasjon i forhold til 

grunnvannspåvirkning og behov for sandfang før tilknytning.. 

4 Akuttutslipp til grunn Driftsrutiner for å unngå utslipp i anleggsarbeidet.  

Ikke behov for oppfølging i planverktøy. 

5 Støy fra trafikk Anbefalingene i T-1442/2021, eller til enhver tids gjeldende 

retningslinjer, skal følges. 

 

Retningslinjer for reduksjon av støy fra bygg- og anleggsvirksomhet 

i T-1442/2021 skal legges til grunn for anleggsarbeidet. 

Reguleringsbestemmelse for å sikre oppfølging etter T-1441/2021 

eller til enhver tids gjeldende retningslinjer. 

 

Krav til støyskjerming av ny bebyggelse. 

6 Støy fra skytebane  Ved å justere på bebyggelsen på B/T3 kan det skapes bedre og mer 
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tilfredsstillende støyforhold, ved at støynivået i helhet blir lavere. 

Ved å justere på bebyggelsen slik at ett eller to bygg er i langsgående 

retning lengst sør på området vil disse bidrar til å redusere 

støynivået på resterende bygninger og uteoppholdsareal på 

området. 

7 - Luftforurensning Det vurderes generelt ikke at det er aktuelt med tiltak mtp. 

luftforurensning i området med tanke på ny boligbebyggelse, men 

det må vurderes om det kan gjøres tiltak for å skjerme ny park mot 

Nord-Odalsvegen/Oslovegen. 

8 Trafikkulykker (påkjørsel av 

myke trafikanter, møteulykker, 

utforkjøring, anleggsperiode) 

Forlengelse av fortau langs Sykehusvegen og g/s-vei langs 

Skolevegen til Bøssmyra reguleres med krav til opparbeidelse. 

Inntegning av frisiktlinjer.  

Det reguleres flere felt i rundkjøring E16 x fv. 24, samt 

venstresvingefelt inn mot Glommasvingen skole fra øst.  

9 Brann i bygninger og anlegg 

(sykehjem, skole, 

idrettshaller/tribuneanlegg) 

Krav til dokumentert slukkevannskapasitet og 

fremkommelighet/tilgjengelighet for rednings- og slukkemannskap 

(inkl. i anleggsperioden) 

 

Dette følges opp i bestemmelsene, med krav til tilfredsstillende 

slukkevannskapsitet. 

10 Potensielle sabotasje-

/terrormål i nærheten 

Det vurderes ikke at det er nødvendig å planlegge spesifikt for tiltak 

knyttet til sabotasje/terror i reguleringsplanen. Parkering og 

vegareal ved skolene vil i stor grad være som før og 

reguleringsplanen vil ikke legge hindringer for ev. tiltak innenfor 

disse områdene.   

11 Svikt i fremkommelighet for 

personer og varer, samt svikt i 

nød- og redningstjeneste 

Anleggsperiode må planlegges og gjennomføres etter faste rutiner. 

Ikke behov for oppfølging i planverktøy 

Anleggsperiode må planlegges og gjennomføres etter faste rutiner. 

12 Bortfall av VA, forurensning av 

drikkevann, samt bortfall av 

energiforsyning, telekom og 

IKT 

Det vurderes ikke som nødvendig med tiltak utover vanlig kabel- og 

ledningspåvisning ved byggetiltak.  

Anleggsperiode må planlegges og gjennomføres etter faste rutiner 

 
 
Med utgangspunkt i risikovurderingen i denne analysen anbefales det at følgende tiltak 
innarbeidet i reguleringsplan og videre planer for prosjektet: 
 

1. Bestemmelser ang. vurdering av områdestabilitet tas inn i reguleringsbestemmelsene. 
2. Krav til støyskjerming av ny bebyggelse. 
3. Krav til etablering av g/s-veg lande Skolevegen til Bøssmyra og forlengelse av fortau til 

Graner.  
 
De andre risikoforholdene er vurdert til et lavt eller middels risikonivå, forutsatt at de 
foreslåtte avbøtende tiltakene for hvert risikoforhold følges opp i videre prosjektering. 
Oppsummering av risikoreduserende tiltak er gitt i kapittel 3.3. 
 
Det er ikke identifisert noen risikoforhold som vurderes som uakseptable, eller som vurderes å 
kunne påvirke foreslått bruk av planområde på en slik måte at risikoen vurderes som 
uforsvarlig. 
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Gjennom videre oppfølging av de foreslåtte tiltakene, enten i forbindelse med planlegging, 
detaljprosjektering eller oppfølging i anleggsfase vurderes det at risikoen vil kunne ivaretas, 
og antatt risikonivå etter dette vil være akseptabelt eller så lavt som mulig. 
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